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Deux nouvelles Parastenocaris (Copépodes, Harpacticoides)

des Pyrénées

R. Rouch!
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Description de Parastenocaris nertensis n. sp. et Parastenocaris fontinalis meridionalis n. s.sp. récoltées dans le sous-

écoulement d’un ruisseau des Pyrénées.

Two new species of Parastenocaris (Copepoda, Harpacticoida) from the Pyrenees.

Keywords : Copepoda, Harpacticoida, new species, stygobiont fauna.

Descriptions aregiven of Parasienocaris nertensis n. sp. and Parastenocaris fontinalis meridionalis n. s. sp. from the

Nert brook underflow, Ariége, France.

Le sous-écoulement du ruisseau le Nert, affluent
de rive droite du Salat (Ariége), posséde une riche
faune interstitielle hypogée (Gourbault & Lescher-
Moutoué 1967, 1968). Trois especes d’Harpactici-
des stygobies y ont été signalées par ces auteurs,
Parapseudoleptomesochra subterranea (Chappuis
1928), Nitocrella gracilis Chappuis 1955 et Paraste-
nocaris dianae Chappuis 1955, qui sont des taxons
relativement communs dans les eaux souterraines de
I’Ariége.

Une nouvelle série de prélévements récemment
réalisés quelques metres en amont de la station 16
définie par Gourbault et Lescher-Moutoué montre
que la présence du genre Parastenocaris dans le sous-
écoulement du Nert ne se limite pas a une seule
espéce. En effet, quatre taxons cohabitent au sein
des alluvions de cette station : P. dignae, P. van-
deli Rouch 1988, P, nertensis n. sp. et P. fontinalis
meridionalis n. s.sp. La description de ces nouvel-
les espéce et sous-espéce fait I’objet de la présente
note.

1. Laboratoire souterrain du CNRS, Moulis, 09200 Saint-
Girons, France.

1. Parastenocaris nertensis n. sp.

Localité et matériel : Ruisseau le Nert, commune
d’Encourtiech, Ari¢ge, France. Pompage dans le
sous-écoulement par sondage tubé, le 19 décembre
1989. Matériel examiné : 5 Q @ et 9 oo,

Holotype : 1 o conservé dans la collection de
I’auteur.

DESCRIPTION
— MALE :

Longueur moyenne du corps sans les soies furca-
les : 402 ym. Bord postérieur des segments du corps
lisse ; segments de 1'urosome sans ornementation.
Opercule anal glabre (fig. 1 a). Branches furcales
allongées (fig. 1 a et b), 4,4 fois plus longues que
larges, avec une scule épine apicale bien développée,
flanquée d’une fine soie interne ; la partie distale
du bord externe de chaque rame est biseautée et
porte trois épines ; I’épine dorsale, articulée a sa
base, s’insére prés du bord interne.

Antennule (fig. 1 ¢). Préhensile, formée de sept
articles, avec un aesthétasque sur le quatriéme arti-
cle et une soie sensitive sur le septiéme.

Antenne (fig. 1 d). Allobasis avec une épine au
bord interne. Exopodite uniarticulé avec une épine
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apicale. Endopodite uniarticulé avec deux épines et
deux séries de spinules au bord interne et cinq épi-
nes apicales.

Mandibule (fig. 1 €). Precoxa avec une pars inci-
siva et une pars molaris bidentées, une rangée de
dents et une soie. Palpe uniarticulé avec deux soies
apicales.

Maxillule (fig. 1 f). Arthrite de la precoxa avec
trois crochets distaux et une soie subapicale. Coxa
et basis avec, respectivement, une et trois épines
apicales.

Maxille (fig. 1 g). Syncoxa avec un seul endite
portant deux soies. Basis avec un fort crochet. Endo-
podite représenté par deux soies.

Maxillipéde (fig. 1 h). Basis et premier article de
I’endopodite glabres. Deuxiéme article de ’endopo-
dite avec un fort crochet.

P1 (fig. 1 i). Basis avec une courte épine externe
et deux rangées de spinules. Premier article de I’en-
dopodite avec deux rangées de spinules au bord
externe et deux spinules au bord interne ; deuxiéme
article avec une courte épine médiane et deux épi-
nes apicales. Premier article de I’exopodite avec une
épine entourée de spinules a I’angle distal externe ;
deuxiéme article avec quelques spinules a I’angle dis-
tal externe ; troisieme article avec quatre épines.

P2 (fig. 1 j). Basis avec une rangée de spinules.
Endopodite digitiforme, sinueux, avec quatre spi-
nules a son extrémité distale et deux petites spinu-
les au bord externe. Exopodite avec une épine api-
cale au bord externe du premier article et trois épi-
nes apicales au troisiéme article.

P3 (fig. 1 k). Basis avec une longue épine externe
et une rangée de spinules. Exopodite trés élancé,
mince, avec quelques spinules au bord externe, se
terminant par une apophyse allongée. Le pouce, fai-
blement chitinisé, ne dépasse pas la moitié de la lon-
gueur de I"apophyse. L’endopodite est représenté
par une longue soie hyaline qui s’insére au bord
interne du basis.

P4 (fig. 11). Basis avec une épine externe et une
rangée de spinules. L’endopodite assez large dans
sa partie proximale, devient ensuite digitiforme a la
suite d’une forte échancrure de son bord interne ;
cette partie digitiforme est trés faiblement barbelée
du c6té externe ; ’endopodite est armé de trois cro-
chets a sa base. Exopodite avec une épine apicale

au bord externe du premier article et deux épines api-
cales au troisiéme article

PS5 (fig. 1 m). Faiblement développée, elle se pré-
sente sous la forme d’une lamelle rectangulaire
armée de quatre épines & son bord distal.

— FEMELLE :

Longueur moyenne du corps sans les soies furca-
les : 390 ym. Ornementation du corps, branches
furcales et opercule anal comme chez l¢ méle,

Antennule (fig. 2 a). 7 articles. Un aesthétasque
sur le quatriéme et le septiéme article.

Antenne, mandibule, maxillule, maxille, maxilli-
péde, P1 (fig. 2 b), P2 (fig. 2 ¢) et exopodite P4 (fig.
2¢) sans différences notables avec les appendices cor-
respondants du mile.

P3 (fig. 2 d). Basis avec une épine externe et une
rangée de spinules. Exopodite biarticulé avec une
épine distale externe au premier article et deux épi-
nes apicales au second. Endopodite biseauté dans
sa partie distale externe avec deux petites spinules.

Endopodite P4 (fig. 2 ¢). Digitiforme, il se retré-
cit dans sa partie distale pour se terminer en pointe.
Trois spinules internes et une externe s’insérent au
niveau de ce rétrécissement. L’endopodite est flan-
qué de trois épines a sa base.

PS (fig. 2 f et g). Comme chez le mile, la PS5 est
peu développée. De forme rectangulaire, elle est
armée de gquatre épines a son bord distal.

AFFINITES

La forme de ’endopodite P4 du maéle de cette
espéce ainsi que la présence d’épines & sa base
conduisent & placer P. nertensis n. sp. dans le groupe
minuta (Lang 1948). Lang a reconnu plusieurs sous-
groupes dans cet ensemble dont celui constitué, a
Pépoque, par P. phreatica Chappuis 1936, P. stam-
meri Chappuis 1937, P. orcina Chappuis 1938 et P.
minuta Chappuis 1925. En fait, il est peu probable
que P. minuta puisse étre rattachée a ce sous-groupe
puisque, selon Chappuis (1925 p. 182), I’endopodite
P4 du mile de cette espéce est « digitiforme, bar-
belé & son extrémité du coté externe » alors que chez
les trois autres espéces cet endopodite se présente,
globalement, sous la forme d’une lamelle foliacée
avec plusieurs ramifications plus ou moins
développées.
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Fig. 1. Parastenocaris nertensis n. sp., O .
a : dernier segment abdominal et rame furcale, vue dorsale ; b : rame furcale, vue ventrale ; ¢ : antennule ; d : antenne ;
e : mandibule ; f : maxillule ; g : maxille ; h : maxillipéde ; i: P1;j: P2;k: P3;1:P4;m: P5.
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Fig. 2. Parastenocaris nertensis n. sp., Q.
a:antennule ; b: Pl ;c: P2;d:P3;e:P4;f: PS5 vue latérale ; g : PS5 vue ventrale.

A Pheure actuelle, outre les trois formes mention- Cottarelli 1972, P. stellae Cottarelli et al. 1981, P.
nées ci-dessus, ce sous-groupe comprend les espé- numidiensis Rouch 1987, P. trinacriae Pesce et al.
ces suivantes : P, acherusia Noodt 1955, P. balca- 1988.
nica Petkovski 1959, P. stammeri gallicus Chappuis La structure la plus simple de I’endopodite P4 du
& Rouch 1959, P. dentulatus Chappuis & Rouch male de ces espéces, sans prendre en compte les €pi-
1959, P. andalusica Enckell 1965, P. amyclaea Cot- nes situées 4 sa base, est celle oli le nombre d’ex-

tarelli 1969, P. hera Cottarelli 1969, P. pasquinii croissances de cet article est égal a deux : c’est le
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cas de P. orcina, P. balcanica et P. trinacriae. Ces
digitations passent ensuite au nombre de trois chez
P. phreatica, P. stammeri, P. acherusia, P. anda-
lusica, P. hera, P. stellae et P. numidiensis et attei-
gnent enfin le nombre de quatre chez P. amyclaea
et P. pasquinii. P. dentulatus s’écarte de cet ensem-
ble puisque ce sont deux ¢éléments foliacés indépen-
dants qui participent a la constitution de I’endopo-
dite P4 du mile.

Par sa structure de la partie foliacée de I’endo-
podite P4 du male, I’espéce du Nert est voisine de
P._ orcina, P. balcanica et P. trinacriae ; elle en dif-
fére par I’ornementation beaucoup plus réduite de
la partie digitiforme de cet endopodite. P. balcanica
et P. orcina avec, respectivement, deux et quatre épi-
nes a la base de I’endopodite P4 du male se distin-
guent de P. nertensis qui en posséde trois comme
P. trinacriae ; toutefois, chez cette derniére, I’épine
médiane est fortement développée.

L’exopodite de la P3 du méle de P. nertensis, trés
élancé, notamment dans la partie qui s’étend du
basis a I'insertion du pouce, différe de celui, plus
court, des trois autres espéces. Le caractére distinc-
tif le plus apparent de P. nertensis est constitué par
sa P5 : chez le male comme chez la femelle, il s’agit
d’une petite lamelle rectangulaire et non pas taillée
en biseau et se terminant en pointe comrne c’est le
cas chez les trois autres espeéces.

Le rapport longueur/largeur des rames caudales
de ces quatre espéces est également différent : sa
valeur est de 3 chez P. balcanica, de 3,6 chez P. tri-
nacriae, de 6 chez P, orcina in Chappuis (4,8 in Cot-
tarelli & Drigo 1972), de 4,4 chez P. nertensis.

L’ornementation de ces rames caudales est éga-
lement différente.

En outre, I’endopodite P4 de la femelle de P. ner-
tensis, présente trois crochets a sa base, comme chez
le mile, ornementation qui semble absente chez la
femelle de P. orcina et P. trinacriae.

2. Parastenocaris fontinalis meridionalis
n. s.sp.

Localité et matériel : Ruisseau le Nert, commune
d’Encourtiech, Ariége, France. Pompage dans le
sous-écoulement par sondage tubé, le 19 décembre
1989. Matériel examiné : 4 QQ et 7 0O

Holotype : 1 o conservé dans la collection de
I'auteur.

DESCRIPTION
— MALE :

Longueur moyenne du corps sans les soies furca-
les : 431 ym. Bord postérieur des segments du corps
lisse. Urosome avec une rangée de sept spinules sur
la face ventrale et a la base des branches furcales.
Opercule anal arrondi et glabre (fig. 3 a). Branches
furcales 3,6 fois plus longues que larges avec trois
épines apicales dont la médiane est la plus dévelop-
pée, une épine flanquée de deux spinules sur le bord
externe et une épine dorsale géniculée (fig. 3 aetb).

Antennule, antenne, mandibule, maxillule,
maxille et maxillipéde (voir fig. 3 ¢, d, e, f, g, h).

P1 (fig. 4 a). Basis avec une courte épine et une
rangée de spinules. Premier article de I’endopodite
avec deux rangées de spinules au bord externe et une
épine au bord interne ; deuxiéme article avec deux
épines apicales. Exopodite avec une épine a I’angle
distal externe du premier article et quatre épines au
troisiéme article.

P2 (fig. 4 b). Basis une rangée de spinules. Endo-
podite flexueux avec deux spinules au bord externe
et cinq épines distales dont la deuxiéme est nette-
ment plus allongée que les autres, Exopodite avec
une épine apicale externe au premier article et trois
épines apicales au troisiéme article.

P3 (fig. 4 ¢). Basis avec une épine externe et une
rangée de spinules. Endopodite représenté par une
mince épine. Exopodite massif avec plusieurs spi-
nules au bord externe et deux fortes expensions chi-
tinisées au bord interne ; ’apophyse se termine par
une dent conique ; le pouce, lamelliforme, dépasse
légérement 'extrémité de I’exopodite.

P4 (fig. 4 d). Basis avec une longue épine externe.
Endopodite avec une partie proximale élargie por-
tant deux expansions chitineuses et une partie dis-
tale effilée dont le bord externe est orné de quatre
dents. Exopodite avec une épine apicale au bord
externe du premier article et deux épines apicales au
troisi¢éme article ; bord interne du premier article
avec deux spinules.

PS5 (fig. 4 e, f). Trés développée, elle se termine
en pointe a I'angle distal interne. Le bord interne
sub-rectiligne est armé de 5 a 7 spinules. Le bord
externe trés largement arrondi dans sa partie distale
est armée de 3 épines.
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Fig. 3. Parastenocaris fontinalis meridionalis n. s. sp., ©.
a : dernier segment abdominal et rame furcale, vue dorsale ; b : rame furcale, vue ventrale ; ¢ : antennule ; d : antenne ;
¢ : mandibule ; f : maxillule ; g : maxille ; h ; maxillipéde.

— FEMELLE :

Longueur moyenne du corps sans les soies furca-
les : 426 ym. Ornementation du corps, branches
furcales et opercule anal comme chez le male.

Antennule (fig. 5 e) avec 7 articles. Antenne,
mandibule, maxillule, maxille, maxillipéde, P1

(fig. 5 a), P2 (fig. 5 b), et exopodite P4 (fig. 5 d)
sans différences notables avec les appendices cor-
respondants du male.

P3 (fig. 5 c). Basis avec une épine externe et une
rangée de spinules. Exopodite biarticulé avec une
épine distale externe au premier article et deux
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Fig. 4. Parastenocaris fontinalis meridionalis n. s. sp., ©'.
a:Pl;b:P2;c:P3;d:P4;e: PS5 vue latérale ; f : P5, vue ventrale.

25
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Fig. 5. Parastenocaris fontinalis meridionalis n. s. sp. Q.
a:Pl;b:P2;c:P3;d:P4;e: antennule; f: P5.

épines apicales au second. Endopodite peu déve-
loppé avec deux spinules au bord interne et deux spi-
nules apicales.

Endopodite P4 (fig. 5 d). Digitiforme, il se ter-
mine par une forte épine a la base de laquelle s’in-
sérent trois spinules. Deux spinules ornent la partie
proximale de ’endopodite.

P5 (fig. 5 f). De structure identique a celle du méle,
elle est toutefois moins développée avec un bord
externe moins arrondi et un bord interne glabre.

AFFINITES

La structure des endopodites P2 et P4 des males
provenant du Nert conduit a rattacher ces individus
au groupe fontinalis (Lang 1948). C'est d’ailleurs avec
I’espéce type de ce groupe, P. fontinalis Schnitter &
Chappuis 1915 qu’ils présentent le plus d’affinités, Les
différentes populations de cette espéce montrent une
assez grande variabilité notamment au niveau de la
P5 des males. L’ornementation du bord interne de
cette patte présente soit une expansion digitiforme plus
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ou moins développée (Schnitter & Chappuis 1915,
Kulhavy 1961) soit plusieurs soies (Hertzog 1938,
Chappuis 1940, Kiefer 1959, Songeur 1961, Dussart
1966, Schminke - travail en cours). En 1960, Kiefer
a créé la sous-espéce P. fontanalis borea ; elle se dis-
tingue de I’espece type par la P5 du maéle dont le
bord interne est armé d’une forte dent s’insérant au-
dessus d’une lamelle hyaline. Les exemplaires décrits
par Neodt en 1952 appartiendraient a cette sous-
espéce.

Mais, dans toutes ces populations, la forme géné-
rale de la P5 du male reste identique : il s’agit d’une
lamelle allongée, terminée en pointe et dont le bord
externe distal est, tout au plus, faiblement convexe.
La P35 du méle de la forme du Nert s’écarte nette-
ment de cette structure avec un bord distal externe
trés largement arrondi jusqu’au point d’insertion de
la grande épine latérale.

Les autres caractéres distinctifs des individus pro-

venant du Nert sont les suivants :

— Branches furcales non rétrécies dans leur par-
tie proximale.

— Opercule anal arrondi et non triangulaire.

— Pouce et apophyse de la P3 du méle trés déve-
loppés par rapport a la partie proximale de
I’exopodite.

— Endopodite P4 du mile avec 2 excroissances
seulement & I’extrémité distale de la partie ren-
flée et quatre dents au bord externe de la par-
tie effilée.

— PS5 de la femelle sans ornementation au bord
interne.

En revanche, les P1 et P2 des mailes et des femel-
les, les P3 et P4 des femelles présentent des structu-
res pratiquement identiques & celles observées chez
P. fontinalis.

A l'inverse de la plupart des espéces souterraines
de Parastenocaris qui témoignent d’un endémisme
élevé, P. fontinalis est caractérisée par une vaste dis-
tribution géographique. Curieusement, ce type de
répartition est partagé par les autres espéces souter-
raines de Parastenocaris du nord de ’Europe occi-
dentale comme P. vicesima, P. glacialis et P.
phyllura (Enckell 1969). La capacité de ces espéces
a vivre en eau interstitielle saumatre (P. vicesima,
P. phyllura, P. fontinalis) ou a supporter le gel (P.
glacialis) serait a ’origine de leur distribution
actuelle (Enckell, op. cit.). P. fontinalis est la moins
septentrionale d’entre elles puisqu’elle ne dépasse

pas, au nord, la latitude du Danemark et du sud de
la Suéde. Récoltée dans de nombreuses stations de
I’Allemagne de I’Ouest, elle a été également signa-
Iée aux Pays-Bas, en Allemagne de ’Est et en Tché-
coslovaquie. Vers le sud, sa limite de répartition con-
nue passe par le Boden-see (Kiefer 1959), Bile
(Schnitter & Chappuis 1915), le lac Leman (Dussart
1966), le Rhone en amont de Lyon (Gibert et al
1977), pour remonter ensuite vers 1’Alsace (Hertzog
1938) et la Lorraine (Songeur 1961). Sa présence
dans les Pyrénées constitue donc une extension assez
surprenante de son aire de répartition. La sous-
espéce borea a été récoltée dans le cours inférieur
de la Weser, de I'Elbe, du Rhin, sur les bords de
I’IJselmeers (Kiefer 1961) ainsi que dans le sud de
la Suede. La sous-espéce meridionalis, outre le ruis-
seau du Nert, serait présente dans le Rhéne
(Schminke in lirt.).
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